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RESUMO: Historicamente, os direitos e garantias fundamentais passaram por
momentos de aplicacdo e supressdo. ApOs o periodo ditatorial de 1964,
especificamente, foram consagrados na Constituicdo Federal de 1988 de uma forma
mais ampliada. Essa extensdo gerou a possibilidade de conflitos entre os proprios
direitos fundamentais, como o embate entre o principio da liberdade de expressdo e
da presuncdo de inocéncia existentes no ambito do jornalismo policial. Na
iminéncia da impossibilidade de um direito fundamental ser considerado absoluto, o
presente trabalho, construido através do método dedutivo, teve como objetivo
analisar como ocorre a aplicacdo desses principios no caso concreto, observando
como o ordenamento juridico brasileiro atual ainda é deficiente para garantir a
harmonizacdo entre a liberdade de expressdo e a presuncdo de inocéncia sem que
haja violagOes de carater permanente. Na forma como séo configurados os jornais
policiais sensacionalistas, através da manipulacdo de informacGes com a intengéo de
alcancar interesses pessoais, a presuncdo de inocéncia é desrespeitada e a sociedade
vira uma vitima desse jornalismo sem compromisso com a cidadania. Assim,
necessita-se de uma mudanga na legislacdo com o intuito de garantir a aplicacdo dos
principios de uma forma mais harménica.

Palavras-chaves: Presuncdo de inocéncia; Liberdade de expressdo; Midia
sensacionalista; Jornalismo policial; Direitos fundamentais.

ABSTRACT: Historically, fundamental rights and guarantees have gone through
times of application and suppression. After the dictatorial period of 1964,
specifically, they were enshrined in the 1988 Federal Constitution in a broader way.
This extension has created the possibility of conflicts Between fundamental rights
themselves, such as the clash between the principle of freedom of expression. and
the presumption of innocence existing within the scope of police journalism, In the
imminence of the impossibility of a fundamental right to be considered absolute, the
present work, built through the deductive method, almed to analyze how the
application of these principles occurs in the specific case, observing how the current
Brazilian legal system is still deficient to ensure harmonization, between freedom of
expression and the presumption of innocence without permanente violations. In the

way that sensationalist police newspapers are configured, through the manipulation of information with the intention of
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reaching personal interests, the presumption of innocence is disrespected and society becomes a victim of this
journalism without commitment to citizenship, Thus, a change in legislation is needed to ensure the application of the
principles in a more harmonious way.

Keywords: Presence of innocence; Freedom Of speech; Sensationalist media; Police journalism; Fundamental rights

1. INTRODUCAO

O processo de redemocratizacdo pés-ditadura militar trouxe uma ampliacdo do rol de
direitos e garantias fundamentais brasileiros, estando estes em larga escala previstos na nova
Constituicdo Federal de 1988. Entretanto, essa extensdo de direitos possibilitou o surgimento de
situacBes em que ha conflitos entre os proprios direitos ou garantias, como o confronto entre os
principios da liberdade de expressdo e da presuncdo de inocéncia, em razdo das atividades
midiaticas de jornais policiais. Para a producdo do presente artigo foram realizadas pesquisas em
livros, artigos, periodicos, sites, jurisprudéncias e legislacbes, configurando, assim, a utilizacdo da
metodologia dedutiva de abordagem.

No desenvolvimento, serdo analisados o0s principios tangentes a temética, essencialmente o0s
que dizem respeito a liberdade de expressdo e a presuncdo de inocéncia, observando como esses
postulados se configuram sob a 6tica do ordenamento juridico brasileiro e no caso concreto dos
jornais policiais, com enfoque a analise de como esses principios entram em conflito e como o
Poder Judiciario deve intervir de uma maneira a harmonizar a existéncia dos principios
supramencionados.

Em seguida, é observado mais profundamente a atuacdo dos jornais policiais
sensacionalistas e os danos causados pela acdo destes, considerando como, nesse cenario, essa
atividade gera prejuizos a populagdo, podendo ser caracterizado como um desservico profissional.

A tematica apresenta relevancia em razdo da funcéo social que os programas jornalisticos
possuem: ser um dos maiores propulsores da informagéo, essencialmente para a populagéo de baixa
renda e instrucdo, que possuem limitacdo de acesso a informacdo, depositando uma maior
credibilidade aos jornais televisionados.

Em suma, o trabalho tem como objetivo analisar como os principios se configuram sob 0s
aspectos legais e, no caso concreto, concluindo quais as formas que podem ser utilizadas para
resguardar os direitos de todos os envolvidos, quais sejam, a populacdo em geral, os jornalistas e as
pessoas que sdo alvos das divulgacdes e reportagens sensacionalistas.

2. DESENVOLVIMENTO
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Em um ordenamento juridico em que had um amplo rol de direitos e garantias fundamentais,
buscando ambos a protecdo da pessoa e a dignidade humana de todos os cidadaos, torna-se praxe
identificar, em algumas situagfes contemporaneas, conflitos entre a prevaléncia de um direito ou
outro. Revela-se importante analisar as mindcias que rodeiam essa problematica, especialmente a
que identifica o conflito entre o direito ou principio da presuncdo de inocéncia e o direito ou
principio da liberdade de expressao, no ambito da atividade jornalistica.

2.1. PRINCIPIOS PERTINENTES A TEMATICA

A tematica oportuniza uma ampla discussao acerca dos principios envolvidos no problema.
Nessa questdo do trabalho da midia, ha diversos direitos fundamentais que se confrontam e, no caso
concreto, 0 magistrado tera que harmonizar a aplicacdo dos principios. Um rol meramente
exemplificativo de principios que podem estar envolvidos s&o: liberdade de expresséo, liberdade do
exercicio da profissdo, liberdade de comunicacdo e acesso a informacdo, conflitando com os
principios da dignidade da pessoa humana, da presuncdo de inocéncia, os direitos a privacidade, a
honra, a imagem, ao sigilo de dados, ao sigilo de comunicagdes, entre diversos outros direitos que
podem ser observados.

Com o intuito de atender ao necessario recorte tematico, somente serdo analisados dois
principios identificados como o0s mais frequentes nas atividades dos jornais policiais
sensacionalistas: o principio da liberdade de expressdo, que envereda a falsa ideia de que ao
jornalista é permitido adentrar aos aspectos mais intimos da vida das pessoas sob as quais versam as
noticias, e o principio da presuncdo de inocéncia, que constantemente € violado pelas matérias
jornalisticas sensacionalistas.

2.1.1. PRINCIPIO DA LIBERDADE DE EXPRESSAO

A liberdade de expressdo prevista na Magna Carta de 1988 foi um direito conquistado a
duras penas pela sociedade brasileira, especialmente porque no periodo anterior a promulgacdo da
Constituicdo Federal, a censura era a regra, e todo aquele que, mediante instrumentos jornalisticos,
ousasse afrontar a Ditadura, seria perseguido pelos militares. Viviane Domingues (2015) afirma:

Logo apds o golpe de 1964, a censura politica comegou a pressionar a Tribuna de
Imprensa, um dos poucos meios de comunicacdo que se colocaram contra o poder.
Praticamente, um caso esporadico. No entanto, foi apés o Ato Institucional
numero 5 (AI-5), em dezembro de 1968, que a censura se estabilizou. (...) De 1968 a
1978, foram dez anos marcados por censura, tortura, prisdes, repressdo e mortes. O
arbitrio atingia seu ponto maximo.
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Porém, com o processo de redemocratizacdo, a partir de 1985, e a chegada da Constitui¢do
Federal, em 1988, o Ordenamento Juridico Brasileiro ganhou contornos voltados ao
reconhecimento de direitos que garantissem a dignidade da pessoa humana, assim afirma Silva
(2012, p.38), “a Constitui¢do Brasileira 1988 abragou os direitos humanos, consagrando-0S
principalmente na parte de direitos e garantias fundamentais, mas, também se faz presente em
outros titulos da Carta Maior”.

Dessa forma, a liberdade de expressao foi introduzida como direito fundamental pela Carta
Magna (1988), dispondo em seu art. 5°, inc. IX, que “¢ livre a expressdo da atividade intelectual,
artistica, cientifica e de comunicacdo, independentemente de censura ou licenga”, bem como a
previsdo no art. 5° inc. IV de que “é livre a manifestagio do pensamento, sendo vedado o
anonimato”.

A liberdade ¢ classificada como um direito fundamental de primeira geracao, definida por
ser limitadora do poder estatal. Essa limitacdo apresenta-se tdo importante para o Estado
Democratico de Direito que a prépria Constituicdo Federal (1988) previu em seu art. 60, 84, inc. Il,
a impossibilidade dos direitos e garantias individuais serem objetos de emenda a Constituicdo que
possuam a intencdo de cessd-los. Em outras palavras, constituem clausula pétrea os direitos
fundamentais.

Segundo Massom (2015, p. 239), a liberdade de expressdo pode ser observada sob dois
olhares: 0 negativo (auséncia de restri¢cbes) ou o positivo (quando além de ndo haver impedimentos,
0 agente toma parte ativa no dominio de si préprio). Para a autora, a liberdade de expressdo € o
direito de “expressar suas convicgdes intimas, comunicar suas ideias e opinides formatadas
internamente” (2015, p. 239).

Diante da importancia e devida protecdo dada aos direitos fundamentais, surge a seguinte
questdo: a liberdade de expressdo seria um direito absoluto? Defende-se que ndo. Nenhum direito
fundamental pode ser considerado absoluto ao ponto de ser protegido de qualquer violagdo. A
liberdade de expressdo é um direito que garante o exercicio da democracia pelos cidaddos e
possibilita a sociedade um maior controle dos atos estatais. Entretanto, quando mal utilizada, acaba
sendo uma grande vild, causando um verdadeiro desservi¢o a populacdo. Dessa forma, a liberdade
de expressdo encontra limitacdo no momento em que a sua utilizacdo ofende a outros direitos. Esse
entendimento é sustentado pela doutrina e jurisprudéncia, conforme apresentado abaixo:

RECURSO DE APELACAO. ACAO CIVIL PUBLICA. TUTELA DA DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA. DIREITO A HONRA E IMAGEM. PRESUNGCAO DE
INOCENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA IMAGEM DE PRESOS
PROVISORIOS SEM A DEMONSTRAGCAO CONCRETA DA NECESSIDADE PARA
FINS RELACIONADOS A PERSECUCAO PENAL. MANUTENCAO DA SENTENCA

()

N&o existe conflito entre normas constitucionais oriundas do mesmo poder constituinte,
mas apenas um aparente conflito de interesses que se resolve pelo critério da ponderacéo ou
dimensdo do peso. Assim, na hip6tese de o exercicio concomitante desses direitos gerar
conflito, cabe ao intérprete a misséo de averiguar a possibilidade de conciliar os interesses,
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identificando qual deles devera prevalecer no caso concreto sem que o nicleo essencial de
nenhum deles, que Ana Paula de Barcellos leciona ter natureza de regra, seja violado.

()

(TJ-RS — APL: 01313660920138190001, Relator: Des(a). RENATA MACHADO COTTA,
Data de Julgamento: 13/03/2019, TERCEIRA CAMARA CIVEL).

Compactuando dessa informacgéo, Moraes (2017, p. 55), ao tratar sobre a previsao legal da
liberdade de expresséo, afirma:

Essa previsdo, porém, ndo significa que a liberdade de imprensa é absoluta, nédo
encontrando restricbes nos demais direitos fundamentais, pois a responsabilizagdo posterior
do autor e/ou responsavel pelas noticias injuriosas, difamantes, mentirosas sempre sera
cabivel.

Ademais, cumpre ressaltar que a violacdo a direitos de terceiros mediante a exteriorizacao de
uma opinido pode gerar o direito de resposta, proporcional ao agravo, bem como indenizacéo,
segundo o que prevé o art. 5°, inc. V, da Constituicdo Federal (1988). E exatamente por isso que o
Texto Politico Brasileiro (1988) decidiu pela vedacdo ao anonimato. Sobre o direito de resposta,
Bahia (2017, p. 120) sustenta que:

O direito de resposta é garantia inviolavel da pessoa, permitindo ao ofendido corrigir
equivocos e desfazer duvidas, utilizando-se do mesmo veiculo, tempo, modo e lugar
utilizados para a ofensa. Se for negado pelo ofensor, este direito seré tutelado pelo Poder
Judiciario. Além do que é assegurada a ampla reparabilidade pelos prejuizos sofridos,
sejam de natural material (pecuniéaria), moral (que tenha ofendido a honra subjetiva) ou a
imagem (que tenham ofendido a honra objetiva).

Dessa forma, compreende-se que a liberdade de expressdo é um principio garantidor da
democracia e limitador das atividades do Estado, mas que, entretanto, ndo é um direito absoluto,
sendo vedada a sua utilizacdo para a violacdo de direitos de terceiros, garantindo a resposta
proporcional ao agravo e indenizacdo por danos morais e materiais.

2.1.2. O PRINCIPIO DA PRESUN(;AQ DE INOCENCIA COMO LIMITACAO AO
DIREITO A LIBERDADE DE EXPRESSAQO

O principio da presuncdo de inocéncia esta previsto no Texto Constitucional (1988) no art.
5°, inc. LVII, que dispde que “ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
senten¢a penal condenaria”. Esse importante postulado, que deve permear todo o devido processo
legal criminal, também tem previsdo em normas internacionais, destacando-se sua positivacdo na
Declaragdo Universal dos Direitos Humanos da Organizacdo das Nacgdes Unidas (1948), que
prescreve que aquele gue supostamente tiver cometido um ato criminoso deve ser considerado

GVAA

Ch WER
Al srAndcniARiL
CABELH Al

Rev.Bras.de Direito e Gestdo Publica (Pombal, PB),7(06), 99-108, nov.2019.



Thais Bandeira Rodrigues, Maria Leticia Monteiro Ismael

inocente até que, mediante um processo publico e que atenda a todos as garantias processuais, seja 0
sujeito considerado culpado.

Cumpre observar que, ao tratar da presuncdo de inocéncia, o Supremo Tribunal Federal
apresentou recentemente nova interpretacdo sobre a tematica. Nos autos do Habeas Corpus n°
126.292, a Corte (2016) passou a aceitar a execucdo provisoria da pena ao fim das possibilidades
recursais admissiveis em segunda instancia, por compreender que 0S recursos constitucionais
cabiveis ao Superior Tribunal de Justica e ao Supremo Tribunal Federal ndo servirdo para reanalise
das questbes de meérito, e, logo, a sua tramitacdo durante o cumprimento antecipado da pena nédo
constitui ofensa ao principio da presun¢do de inocéncia.

A Constituicdo Federal (1988) ainda permanece com o seu texto legal afirmando, no art. 5°,
inc. LVII, que “ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria”. Entretanto, apés o HC n°126. 292, o trecho passou a ter forca meramente expositiva,
posto que a jurisprudéncia vem seguindo a orientagdo do STF sobre a execucdo da pena ao final da
tramitacdo da acdo penal em segunda instancia.

Embora haja muitas consideracfes a serem feitas sobre essa tematica, ndo serd adentrado
nesse guestionamento porque, na maioria dos casos, a presuncdo de inocéncia € violada pelos
jornais sensacionalista de uma forma bastante inicial, quando, basicamente, o crime acabou de
acontecer e as prisoes estdo sendo realizadas em sede de medida cautelar, de carater excepcional e
temporério.

Nucci (2016, p. 54), ao tratar do principio da presuncdo de inocéncia no processo penal,
afirma:

Tem por objetivo garantir, primordialmente, que o d6nus da prova cabe a acusacéo e ndo a
defesa. As pessoas nascem inocentes, sendo esse o seu estado natural, razdo pela qual, para
quebrar tal regra, torna-se indispensavel ao Estado-acusacdo evidenciar, com provas
suficientes, ao Estado-juiz, a culpa do réu. Por outro lado, confirma a excepcionalidade e
a necessariedade das medidas cautelares de priséo, ja que individuos inocentes somente
podem ser levados ao carcere quando realmente for (til & instrucdo e a ordem publica. A
partir disso, deve-se evitar a vulgarizacdo das prisGes provisOrias, pois muitas delas
terminam por representar uma nitida — e indevida — antecipacdo de pena, lesando a
presuncdo de inocéncia. (grifo nosso)

Apesar de ser considerado um direito inerente & existéncia humana, o que se observa nos
jornais televisivos policiais € a completa inversdo desse papel, havendo uma presuncdo de
culpabilidade. Alias, os jornais ndo s6 ndo observam o andamento do processo, como nao divulgam
sobre os resultados em caso de absolvigcdo ou condenagdo. A imprensa ainda transforma o momento
final da medida cautelar em impunidade, causando na sociedade, especialmente nos
desconhecedores do direito processual penal, uma verdadeira comogdo por acreditar que o simples
pagamento da fianca funciona como uma sentenca absolutéria, aparentando uma impunidade.

Cabe observar que, para a imprensa sensacionalista, uma medida cautelar funciona como
ponto alto do processo penal, mais importante, inclusive, que uma sentenga de meérito,
especialmente se esta for absolutoria, posto que ndo é do interesse da imprensa divulgar que aquele
que outrora era taxado de “bandido” foi inocentado pelo Poder Judiciario.
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Dessa forma, faz-se mister perceber que os jornais policiais funcionam como verdadeiros
tribunais: julgam, condenam e penalizam, mas, a0 menos em regra, em momento algum observam
principios pertinentes e tdo importantes para o devido processo legal, como o contraditério, ampla
defesa, presuncdo de inocéncia, entre outros.

2.2. IMPRENSA SENSACIONALISTA E O (DES) SERVICO INFORMATIVO A
POPULACAO

O jornalismo exerce uma funcéo social primordial & sociedade: a transmissdo de informacao.
Essa atividade, por ser inerente ao servico midiatico, gera na populacdo uma presuncdo de
veracidade das comunicacdes divulgadas.

José Arbex (2001, p. 102), tratando sobre essa presuncéo, afirma que:

A ideia de que a noticia é o ‘retrato do fato como ele realmente aconteceu’ ndo € nova. Ao
contrdrio, € uma ideia que nasceu junto com a prépria atividade jornalistica, como sugerem
os tradicionais jargdes do tipo ‘testemunha ocular dos fatos’, ‘a verdade dos fatos, doa a
quem doer’, ‘jornalismo objetivo que leva os fatos até vocé’.

Embora seja uma caracteristica importante para o exercicio da profissao, essa presungédo
pode gerar diversos problemas, como a disseminacdo de fake news (falsas noticias, em portugués)
ou a divulgacéo de noticias que manipulam fatos reais para alcancarem interesses pessoais.

A imprensa sensacionalista apresenta-se como aquela que se utiliza dos seus instrumentos
para causar terror social e a sensacdo de inseguranca através da violacdo de direitos humanos.
Impressa sensacionalista é, por exemplo, o jornal policial que expde um preso em flagrante pela
suposta pratica de algum crime e o qualifica como criminoso, sem que antes tenha ocorrido o
processamento e o julgamento da acdo criminal referente ao caso. Outro exemplo é o jornal que se
utiliza dos nimeros para alarmar a sociedade de uma suposta quebra da ordem social, mas ndo se
preocupa em descobrir os motivos e origens dos crimes, tampouco se sente responsavel em buscar e
divulgar solucdes. O jornalista Agrimani (pag. 15), em 1995 ja afirmava:

A imprensa sensacionalista ndo se presta, muito menos a informar. Presta-se basica e
fundamentalmente a satisfazer as necessidades instintivas do publico, por meio de formas
sadica, caluniadora e ridiculizadora das pessoas. Por isso, a imprensa sensacionalista, como
a televisdo, o papo no bar, o jogo de futebol, servem mais para desviar o publico de sua
realidade imediata do que voltar-se a ela, mesmo que fosse para fazé-lo adaptar-se a ela.

Esse jornalismo que se utiliza dos meios atinentes ao exercicio da profissdo para denegrir a
imagem de terceiros e disseminar a sensacdo de inseguranca publica e de ineficiéncia das leis penais
causam inseguranca juridica e violam direitos fundamentais, como o direito a presuncdo de
inocéncia, a imagem, a honra, a privacidade, a intimidade, entre outros direitos envolvidos, muitos
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deles previstos constitucionalmente. E um jornalismo que protagoniza um “desservigo” a
populacdo, posto que ndo apresenta grande responsabilidade com o conteudo declarado e nédo se
compromete com o exercicio da cidadania.

Para Castro (2017), a impressa tem o poder de influenciar a opinido da populacdo. Destaca o
autor essa situacdo na area criminal, tendo em vista que nessa area juridica, os individuos, antes
mesmo de ser proferida uma decisdo judicial de condenacao, tendem a julgar e a ‘condenar’ aquele
que supostamente cometeu um delito. Nesse cenario, o sensacionalismo midiatico policial aparece.

Pode-se afirmar que os jornalistas sensacionalistas se revestem de uma mascara de
jornalismo critico, mas, na verdade, todo o escarnio publico propagado possui interesses
envolvidos, como interesses politicos e econémicos.

Antbnio Chaves (1995, p. 220), ao tratar sobre o conflito de direitos, afirma que:

A legislacdo, como se Vé, protege a liberdade de comunicacdo — vale dizer "de imprensa"
— alias, assegurada pela Declaracdo dos Direitos Humanos da ONU, referendada pelo
Brasil. Mas assegura também a integridade da imagem fisica, moral e intelectual (direito da
personalidade) do individuo, salvaguardando-o de exploragdes outras, menores,
publicitarias, propagandisticas, comerciais e politicas, objetivando lucros diretos ou
indiretos, isto é, econdmicos e politicos. (grifo nosso)

O grande problema desse uso irregular do direito a transmissao de informacdo se expressa
nas consequéncias geradas na vida daqueles que, apesar de serem supostos autores de crimes, sdo
vitimas de violagdes de direitos. A partir dessa exposi¢do, 0 sujeito suspeito fica marcado pela
sociedade, tendo dificuldade de reinsercdo posterior no mercado de trabalho, além de haver a
possibilidade de seu processo criminal ser influenciado pela pressdo da populagédo sob o Poder
Judiciario pela condenacéo.

Resumindo bem o assunto tratado neste trabalho, Quinamo e Zenkner (2015) afirmaram que:

As acusacOes precipitadas, feitas muitas vezes para gerar noticia ocasionam incalculaveis
prejuizos ao suspeito que, mesmo depois do devido processo legal, j& ndo consegue
reinserir-se no meio social em virtude desta macula & sua imagem, haja vista que a atuacéo
da imprensa normalmente se d& no inicio do procedimento, quando existe a incerteza a
respeito da culpabilidade do réu. Com o passar do tempo, a polémica referente ao crime
esfria e a noticia da sentenca em caso de absolvigdo, que poderia auxiliar na regeneracdo da
imagem do réu, acaba por passar despercebida.

Dessa forma, fica claro que, nesse conflito de direitos, a presuncdo de inocéncia fica severamente
suprimida e que os danos causados pela sua violacdo podem ser de carater irreversivel. Assim
posto, é necessario que o Poder Judiciario e Legislativo apresentem uma solucdo no sentido de
conseguir harmonizar os direitos a liberdade de impressa e a presunc¢do de inocéncia.

3. CONSIDERACOES FINAIS
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O Poder Judiciario pode, através da aplicacdo da lei ao caso concreto, buscar a
harmonizacdo do exercicio dos direitos fundamentais — presuncdo de inocéncia e liberdade de
expressdo. Entretanto, até que a problematica seja analisada pelo judiciério, é possivel que a
violacdo dos direitos do acusado ja tenha ocorrido, pois, na maioria das vezes, a divulgacdo sem
responsabilidade é feita no momento da prisdo em flagrante, antes do inicio do inquérito policial e
da acdo penal.

Diante do exposto, é perceptivel que, na prética, as condi¢des para o exercicio dos principios
previstos atualmente no nosso ordenamento juridico ndo sao suficientes para garantir que nao haja
violagBes pelos jornais policiais sensacionalistas, bem como que 0s prejuizos causados por esses
desrespeitos sdo inimeros e, muitas vezes, prolongados no tempo ou até mesmao irreversiveis.

Conclui-se ser necessario que alguma atitude seja promovida pelo Estado, quer seja pela
regulamentacdo legislativa antecipada, quer pela fiscalizacdo das matérias levadas ao ar, de uma
maneira que seja garantido o equilibrio entre os principios supramencionados e ndo haja o retorno
da censura pelo qual o Brasil passou na época da Ditadura Militar.

4. REFERENCIAS

ALMEIDA, Luciano Luis. Dignidade da pessoa humana, presuncéo de inocéncia e liberdade de
expressdo.  Disponivel —em:  https://jus.com.br/artigos/31266/dignidade-da-pessoa-humana-
presuncao-de-inocencia-e-liberdade-de-expressao Acesso em: 12/07/2018.

ANGRIMANI SOBRINHO, Danilo. Espreme que sai sangue: um estudo do sensacionalismo na
imprensa. Sdo Paulo: Summus, 1995.

ARBEX, José. Showrnalismo: a noticia como espetaculo. Sdo Paulo: Casa Amarela, 2001.
BAHIA, Flavia. Descomplicando Direito Constitucional. 3. Ed. Recife: Saraiva, 2017.

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia. 1988. Disponivel:
http://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm em Acesso em: 12/07/2018

BRASIL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. APL 01313660920138190001, Relator:
Des(a). RENATA MACHADO COTTA. Disponivel em: https://tj-
rj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/739363109/apelacao-apl-1313660920138190001?ref= serp.
Acesso em: 10/10/2019.

CASTRO, André Giovane De. Liberdade de Informacédo e Presuncédo de Inocéncia: Conflito
Constitucional da Condenacdo Antecipada na Esfera Jornalistica. Trés Passos, 2017.
Disponivel em
http://bibliodigital.unijui.edu.br:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/4627/Andr%C3%A9%20
Giovane%20de%20Castro.pdf?sequence=1. Acesso em 09/10/2019.

i lr:=:'_|.lrr||r'|nu

Rev.Bras.de Direito e Gestdo Publica (Pombal, PB),7(06), 99-108, nov.2019.


https://tj-rj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/739363109/apelacao-apl-1313660920138190001?ref=%20serp
https://tj-rj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/739363109/apelacao-apl-1313660920138190001?ref=%20serp
http://bibliodigital.unijui.edu.br:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/4627/Andr%C3%A9%20Giovane%20de%20Castro.pdf?sequence=1
http://bibliodigital.unijui.edu.br:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/4627/Andr%C3%A9%20Giovane%20de%20Castro.pdf?sequence=1

Thais Bandeira Rodrigues, Maria Leticia Monteiro Ismael

CHAVES, Antonio. Direitos da personalidade e dano moral. ADV: Advocacia Dinamica -
Selecoes Juridicas, Sdo Paulo, n.6, p. 3-8, jun. 1995.

DOMINGUES, Viviane. Liberdade de expressdo desde a Ditadura até os tempos de hoje. 2015.
Disponivel em: https://vividomingues123.jusbrasil.com.br/artigos/190259558/liberdade-de-
expressao-desde-a-ditadura-ate-os-dias-de-hoje. Acesso em: 10/10/2019, as 13:05.

LUNCORVITE, Adriano dos Santos. Os direitos fundamentais: suas dimensdes e sua incidéncia
na Constituicéo. Disponivel em: http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=artigos_leitura_pdf&%?20artigo_id=4528.  Acesso  em:
10/07/2018.

MASSOM, Nathalia. Manual de Direito Constitucional. 3. Ed. rev., atual. e ampl. — Bahia :
Juspodivm, 2015.

MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet; COELHO, Inocéncio Martires.
Curso de Direito Constitucional. S? ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010.

MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 33. Ed. Rev. e atual. Até a EC n°® 95, de 15 de
dezembro de 2016 — Sdo Paulo: Atlas, 2017.

NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 13. ed. rev., atual. e
ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2016.

PERIPOLLI, Suzane; DIAS, Monia. Colisdo de Direitos: Liberdade de imprensa e presuncéo de
inocéncia. In: Congresso Internacional de Direito e Contemporaneidade. 3., 2015, Santa Maria.
Anais... Santa Maria: Universidade Federal de Santa Maria, 2015.

QUINAMO, Gustavo Vargas;, ZENKNER, Marcelo. Presuncdo de inocéncia vs liberdade de
imprensa:suas implicacbes no ordenamento legal. Revista Depoimentos. Disponivel em:
www.fdv.br/publicacoes/periodicos/revistadepoimentos/n8/3. Acesso em 15/07/2018.

SCALQUETTE, Ana Claudia Silva. Sistema constitucional das crises: os direitos fundamentais
face a situacdes extremas. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor, 2004.

SILVA, Ney. Estudo de Direito: Coletanea de artigo. Vol. 1. 12 E d. Sdo Luiz: NS Editora, 2012,
STF. Plenério. HC 126.292/SP, Rel. Min. Teori Zavascki, julgado em 17/02/2016.

Declaracdo Universal dos Direitos Humanos da Organizacdo das NacGes Unidas (1948). Disponivel
em https://www.ohchr.org/EN/UDHR/Pages/Language.aspx?LanglD=por. Acesso em 20/07/2018.

Al spassemianis
Faee

Rev.Bras.de Direito e Gestdo Publica (Pombal, PB),7(06), 99-108, nov.2019.


https://www.ohchr.org/EN/UDHR/Pages/Language.aspx?LangID=por

