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Resumo

O presente artigo visa apresentar as medidas instituidas referentes a
Gratuidade da Justica no novo Caodigo de Processo Civil, sendo feita uma
retrospectiva legislativa quanto a essa justica que aborda a questdo dos
beneficiarios, tratando das mudancas ocorridas no novo CPC e o lado
negativo da justica gratuita gerado por ele. Ao decorrer do estudo
também sdo abordadas as dificuldades existentes para a obtencdo dessa
assisténcia, ressaltando as exigéncias necessarias para a comprovacao da
hipossuficiéncia, distanciando a ideia de que ha uma facilidade do
litigante em ter acesso ao Judiciario e possuir rapidamente seus direitos
assegurados sem haver a possibilidade de exposi¢édo de sua privacidade.

Palavras-chave: gratuidade da justica, Cdodigo de Processo Civil, acesso
a justica, hipossuficiéncia.

Abstract

This article aims to present the measures instituted regarding the Free of
Justice in the new Code of Civil Procedure, being made a legislative
retrospective on this justice that addresses the issue of the beneficiaries,
addressing the changes occurred in the new CPC and the negative side of
free justice generated by him. In the course of the study, the difficulties
encountered in obtaining such assistance are also addressed, highlighting
the necessary requirements for proving the hyposufficiency, distancing
the idea that there is a facility for the litigant to have access to the
judiciary and to have his rights assured quickly without having the
possibility of exposure of your own privacy.

Keywords: free of justice, Code of Civil Procedure, access to justice,
hypossufficiency.
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1. Introducéo

O ordenamento juridico brasileiro, tanto no ramo constitucional quanto infraconstitucional,
garante assisténcia gratuita aqueles que ndo possuem condigdes de custear 0s encargos processuais.
Havendo a necessidade de abrandar as barreiras de demanda processual, a fim de amortecer as
dificuldades econdmicas enfrentadas pela populagdo ao tentar arcar com as despesas do processo.

Diante disso, 0 presente artigo possui como objetivo ressaltar a importancia do acesso a
justica gratuita, com intuito de disponibilizar maior conhecimento sobre o assunto. Em um primeiro
momento, foi feita uma breve retrospectiva legislativa da gratuidade processual, posteriormente,
abordando os beneficiarios desse auxilio e as mudancas ocorridas no Novo Cédigo Processual Civil
(NCPC), juntamente aos pontos negativos gerados por este beneficio, alegando as dificuldades
existentes ao obter tal assisténcia, ressaltando os meios necessarios exigidos para a comprovacéao da
hipossuficiéncia.

A pesquisa teve como objetivo destacar a importancia da justica gratuita, promovendo um
maior conhecimento sobre o assunto, haja vista o destaque do auxilio referente a justica gratuita.
Resultante da realidade de uma grande maioria, marcada pela desigualdade econémica, que nao
possui condi¢cdes de arcar com as despesas processuais. O artigo busca abordar a relevancia do
tema, tendo em vista que esse beneficio do judiciario leva em consideracdo as despesas com a
familia, moradia, trabalho, ou seja, 0s gastos em geral com a sobrevivéncia pessoal do individuo.

Com isso, 0 processo gratuito busca o cumprimento da norma constitucional, almejando
uma justica que facilite o acesso da populacdo hipossuficiente a ter seus direitos garantidos.
Contudo, a realidade seria outra, onde o Judiciario falha com suas resolugdes processuais morosas,
tornando irrelevante o processo, ndo possibilitando a finalizacdo dos mesmos e tornando cada vez
mais evidente a precariedade nesse departamento.

O método de abordagem utilizado foi o indutivo, que de acordo com Lakatos e Marconi
(2003) seria parte de uma analise singular que pode vir a ser aplicada no geral, pois 0 que contém
nas premissas € mais amplo dentro daquilo que se baseia.

Além disso, também foi utilizado o método historico, que consiste na investigacao dos fatos
e acontecimentos ocorridos no passado para verificar projecdes de sua influéncia na sociedade atual.
Destarte, promovendo a possibilidade de analise da organizacdo das sociedades e instituicoes,

permitindo conhecer a dindmica historica dessa evolugdo hermenéutica.
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Por fim, a nivel de profundidade, utilizou-se 0 modo explicativo, devido a preocupacéo de
identificar os fatores que contribuiram como causa para a ocorréncia de determinados
acontecimentos e fendmenos. No que se refere a coleta de dados, foi utilizada a pesquisa
bibliogréafica e documental, explorando as multiplas teorias, ideias e documentos publicados em

diversas fontes que ainda ndo foram interpretadas por um filtro analitico.

2. Retrospectiva da gratuidade processual no Brasil

No Codigo de Processo Civil de 1939 ja existia uma regulagdo intitulada “Do Beneficio da
Justica Gratuita”, que possuia onze artigos em seu texto direcionados a gratuidade processual. Anos
depois, mais precisamente no dia 5 de fevereiro de 1950, houve a promulgacdo da Lei n® 1.060/50,
que ainda se encontra em vigéncia, foi responsavel pela revogacéo da legislacdo anterior trazendo
uma maior abrangéncia e tornou-se conhecida pela sua abreviatura LAJ (Lei de Assisténcia

Juridica), que determinou em seu artigo 2°:

Art. 2°, Gozardo dos beneficios desta Lei 0s nacionais ou estrangeiros residentes no pais,
gue necessitarem recorrer & Justica penal, civil, militar ou do trabalho. Paragrafo Unico. -
Considera-se necessitado, para os fins legais, todo aquele cuja situacdo econdmica nédo lhe
permita pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo do sustento
proprio ou da familia.

A LAJ (Lei de Assisténcia Juridica) trouxe dificuldades interpretativas devido a
contradicbes existentes em seu texto, pois durante o periodo de sua vigéncia houve diversas
mudancas ao longo das décadas e a permanéncia de alguns artigos originais que ainda traziam certa
ligacdo com o Caodigo Processual Civil (CPC) de 1939. Com isso, ap6s a promulgacdo da Lei n°
4.632/65, os textos originais que foram mantidos, tiveram seu sentido deturpado.

Ademais, com a nova edi¢cdo do Cddigo de 1973 o distanciamento entre a lei n° 1.060/50 e o
regime de pagamento das despesas processuais apenas aumentou. A Constituicdo de 1988 em seu
Artigo 5°, inciso LXXIV trouxe uma introducdo ao acesso a assisténcia juridica integral e gratuita,
onde o Estado como garante, provia uma contribuicdo aos carentes de recursos que comprovasse a

sua insuficiéncia financeira.

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito & vida, a
liberdade, a igualdade, & segurancga e & propriedade, nos termos seguintes:

[-]
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LXXIV - o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem
insuficiéncia de recursos.

Dessa forma, para que seja deferido o pedido de isencdo é necessaria a comprovacao de
caréncia do litigante, podendo ser feito através de sua citacdo. Como foi citado por MARCACINI
(1996), o beneficio é disponibilizado para aqueles que ndo tém condicbes de arcar com as custas
processuais, sendo feita a analise a partir da contabilizacdo dos seus ganhos e seus gastos no seu
sustento e de sua familia, podendo haver a comprovacao, ou ndo, de sua hipossuficiéncia.

Destarte, 0 novo Cédigo de Processo Civil traz a priori uma melhora inclusiva da revogacao
em seu texto a partir da Lei de n° 1.060/50. Portanto, o texto se destaca em comparagdo ao que
estaria disposto na LAJ (Lei de Assisténcia Juridica), sendo suas incognitas sanadas a partir das
doutrinas mais recentes que asseguram com maior eficécia legislativa o acesso a justica para 0s que

se encaixam no beneficio.

3. Os beneficiarios e as modificacOes trazidas pelo novo CPC quanto a gratuidade da justica

A justica gratuita tornou-se presente no Novo Cddigo de Processo Civil de 2015 que, de
acordo com DELLORE (2015), trouxe mudancas significativas para a conjuntura da jurisprudéncia
atual e o modo de lidar com o sistema processual.

O CPC de 2015 abordou uma assimilacdo melhor sobre o processo e suas regras. Com isso,
em se tratando da gratuidade da justica, houve a revogacgdo dos “arts. 2°, 3°,4°, 6°, 7°, 11, 12 e 17 da
Lei no 1.060, de 5 de fevereiro de 19507, tendo em vista o artigo 1.072, III da Lei 13.105/15
(BRASIL, 2015).

Dessa maneira, observa-se que o novo CPC abarca um extenso rol das despesas geradas por
tal assisténcia. O § 1° do artigo 98 elencam os principais custos processuais, como a indenizac¢do a
testemunha, os honoréarios de advogado, do perito, 0 custo do exame de DNA, entre outros.
Segundo o texto legal, o pedido dessa assisténcia pode vir de uma pessoa fisica ou juridica, sendo
ela brasileira ou estrangeira, que ndo possua recursos para pagar as despesas processuais e 0S
honorérios advocaticios (DELLORE, 2015).

Assim, pode-se observar o que foi dito por Didier Junior e Oliveira (2012) sobre o assunto:

Justica gratuita ou beneficio da gratuidade, ou ainda gratuidade judiciéria, consiste na
dispensa da parte do adiantamento de todas as despesas, judiciais ou ndo, diretamente
vinculadas ao processo, bem assim na dispensa do pagamento de honorérios de advogado.
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Assisténcia judiciaria é o patrocinio gratuito da causa por advogado publico (ex. Defensor
Publico) ou particular (entidades conveniadas ou ndo com o Poder Publico, como, por
exemplo, os nlcleos de prética juridica das faculdades de direito). (2012, p.11).

Foram mantidos pelo NCPC os critérios da Lei 1.060/50 que se referem a concessdo da
justica gratuita. Dessa forma, falando da presuncéo relativa de necessidade, permanece a permissao
dada ao juiz de indeferimento da gratuidade defendida no Cédigo.

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peticdo inicial, na
contestacdo, na peticdo para ingresso de terceiro no processo ou em recurso.

§ 20 O juiz somente poderéd indeferir o pedido se houver nos autos elementos que
evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessdo de gratuidade, devendo, antes
de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovacdo do preenchimento dos referidos
pressupostos.

Segundo o artigo 5.°, LXXIV, da Constituicdo Federal, é necessaria a comprovagdo do
estado de pobreza, e esse critério exige apenas uma declaracdo do interessado, provando que ndo
possui condigdes de arcar com 0s custos do processo. Ademais, € importante ressaltar que a parte
contraria pode impugnar a declaracdo. Porém, sO deverd haver um indeferimento caso o juiz
encontre elementos que determinem a escassez de elementos que comprovam a hipossuficiéncia da
parte (SCHIAVI, 2009).

Para uma melhor compreenséo de quem se encaixa nos requisitos do beneficio, o art. 2.° da
Lei 1.060/50 (Lei de Assisténcia Judiciaria) definia que seriam aqueles cujo poder aquisitivo nao
permite pagar os custos que um processo demanda (SCHIAVI, 2009). Vale salientar que, a palavra
"necessitado™ refere-se a qualquer pessoa que ndo tenha condicdes financeiras para arcar com as
despesas processuais.

Esse auxilio abrange um grupo numeroso de pessoas, haja vista que sua criacdo foi
designada para manter uma igualdade de acesso a justica entre as pessoas consideradas carentes e
hipossuficientes, para que possuissem uma garantia do seu Direito Constitucional.

O art. 99, inciso 4°, declara em seu texto que “A assisténcia do requerente por advogado
particular ndo impede a concessdo de gratuidade da justica”. Portanto, mesmo que a parte entre no
processo com um advogado particular, ndo serd um empecilho para que receba o beneficio da
justica gratuita (BRASIL, 2015).

E notdrio o avanco legislativo presente na comparacdo feita entre o CPC/73 e o NCPC
(Novo Codigo Processual Civil), ja& que houve a introducdo de uma norma mais especifica

(BUENO, 2015). Assim, o art. 101 do Cddigo atual, traz em seu texto que pode haver recurso
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quanto a gratuidade, em que, no caso de decisdo interlocutdria cabera agravo de instrumento e, no
caso de sentenca, cabera apelacdo (BRASIL, 2015).

Outra inovacdo do NCPC foi a multa direcionada aqueles que se arriscam na justica gratuita,
com o objetivo de tentar driblar a jurisdicdo ao obter o beneficio sem haver a real necessidade.
Mesmo que seja dada a condenacdo ao beneficidrio ao pagamento de multas e sua situacdo
financeira mude, ndo podera se isentar do pagamento, como ¢ dito no art. 98, § 4°: “A concessao de
gratuidade nédo afasta o dever de o beneficiario pagar, ao final, as multas processuais que Ihe sejam
impostas” (BRASIL, 2015).

Destarte, 0 novo Cddigo trouxe mudancas consideraveis para a justica gratuita, abrangendo
detalhes que, por muitas vezes, mostram-se necessarios quanto ao acesso do beneficio, porém
podem possuir a capacidade de tornar o processo mais lento. Contudo, os conflitos podem ser

devidamente solucionados atraves da interpretacéo da nova lei.

3.1 Pontos negativos da justica gratuita no Novo Codigo Processual Civil

Em relacdo a justica gratuita ndo se pode indeferir os pedidos sem critérios, 0 que pode
acarretar a supressao ou mitigacdo da garantia do amplo acesso a essa justica, mas por outro lado,
conceder de forma indiscriminada poderia vir a causar o caos no judiciario.

E indubitavel que, analisar o uso e abuso dessa justica tornou-se bastante relevante ao lado
do principio do amplo acesso a justica, no intuito de que seja viabilizado ou apresentado medidas
para a compatibilizacdo, garantindo a populacdo a efetivacdo de seus direitos. Com isso, nédo
haveria desacordo com economia do Estado, buscando evitar efeitos nocivos sobre todo o sistema,
preservando a saude institucional do pais (DELLORE, 2015).

Segundo Dellore (2015), a postulacéo e o deferimento indiscriminado que ha algumas vezes
da Justica gratuita, em vez de ampliar, vem causando sérios problemas ao direito de acdo dos
hipossuficientes. Faltam critérios objetivos e recursos or¢camentarios para que se possa equilibrar
essa questdo. Com as inovacdes do NCPC, foram estabelecidos pontos positivos, porém, também
negativos. Alguns podem ser citados e rendem diversas discussoes.

A auséncia de indicacdo de requisitos para o deferimento da gratuidade de justica € um
deles, pois no que se refere a obtencao da gratuidade processual, o NCPC repete a Lei 1.060/1950 e

segue sem trazer qualquer tipo de regra objetiva, pois o art. 98 apenas faz mencdo a uma
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“insuficiéncia de recursos para pagar as custas, despesas processuais e honorarios” (BRASIL,
2015).

Assim, a decisdo concessiva ou ndo, fica totalmente a escolha do magistrado. O mais
conveniente seria a existéncia de um critério objetivo minimo, para que evitasse ocorrer as enormes
disparidades vivenciadas no foro (DELLORE, 2015).

Outro ponto considerado negativo sdo as duvidas decorrentes da justica gratuita parcial e do
parcelamento das despesas (art. 98, 88 5° e 6°), que se refere ao reconhecimento da diminuigdo das
despesas ou na gratuidade de alguns atos processuais, ou seja, haverd o pagamento, mas
parceladamente, conforme o caso (BRASIL, 2015).

Com isso, 0 ordenamento nao apresenta critérios sobre como e quando sera aplicado, sem
estabelecer parametros e deixando duvidas no beneficiado do tipo, a quantidade de vezes que
poderia parcelar ou qual o prazo para impugnar a justica gratuita em alguns casos (DELLORE,
2015).

Como fato que vem também sendo considerado negativo, tém-se as dificuldades quanto ao
preparo do recurso que discute a gratuidade (art. 101, 88 1° e 2°). Tal artigo inovou ao estipular o
legislador ndo haver necessidade de recolhimento de preparo. Porém, de outro lado, pelo modo que
foi feito, haverd um juizo prévio por parte do agravo ou da apelacdo, conforme o caso e, se este, de
forma monocrética, entender que o recorrente ndo faz jus a gratuidade, determinara que se recolha o
preparo, sob pena de desercdo (BRASIL, 2015).

Logo, 0 método exposto trara algumas dificuldades, tendo em vista que abre a possibilidade
para o relator recolher as custas logo de inicio, sendo esse o objeto a ser julgado se seria ou ndo
devido. Ou seja, torna-se desnecessario o recolhimento de custas até o julgamento do recurso
(DELLORE, 2015).

Diante do exposto, € perceptivel que o NCPC é visto de duas formas, e que, infelizmente,
uma delas possui teor negativo. Sendo, assim, necessario por parte dos legisladores, analisar as
normas que regem esse dispositivo para que possam assegurar e resguardar os direitos daqueles que

necessitam.

3.2 Cenario atual do acesso a justica e Portaria Conjunta N° 02/2018

O Estado tendo seu papel de responsabilidade quanto aos conflitos enfrentados pela

populacdo, deve garantir a protecdo dos seus cidaddos. Portanto, baseado em Matos (2010), a partir
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do momento que o Estado possui essa responsabilidade, as resolugdes adquirem carater legal,
neutro e substituem os interesses particulares das partes que buscam uma resolucdo para a lide em
questdo.

Com isso, 0 art. 5° da CF garante esse posicionamento do Estado, sendo algo favoravel a
resolucdo eficiente e célere do direito posto em préatica (BRASIL, 1988). Portanto, de acordo com
Moraes (2013), se o direito for violado ou ameacado, em seu papel de vitima, devera o Judiciario
intervir no caso particular.

Todavia, a efetivacdo do direito garantidor do Estado que assegura a celeridade e a duragao
razoavel do processo previsto na Carta Magna, em seu art. 5° § LXXVII, tem sido contraria durante
a prestacdo do direito pela necessidade de mecanismos que efetivem essa engrenagem defeituosa do
poder judiciario (BRASIL, 1988).

Segundo Capelleti (1988), as custas processuais podem se tornar um empecilho para o
cidaddo que pretende ir em busca de seus direitos essenciais, dificultando o acesso dos mais
carentes a justica, quando na verdade, deveria estar sempre disponivel até pros menos afortunados,
mas que por vezes é desestimulado pela morosidade da justi¢a, aumentando 0s custos processuais e,
consequentemente, 0 abandono de causas ou acordos desfavoraveis que sao aceitos pela parte.

A vagarosidade da justica traz a sua jurisprudéncia um aspecto utdpico, ja que a quantidade
exacerbada de processos é incompativel com o nimero de juizes. Com isso, 0 NCPC trouxe como
prioridade o combate dessa problematica enfrentada pela populacdo. Como, o incentivo da
conciliacdo e mediacdo, processos simplificados, prazos padronizados para recorrer, entre outros
pontos discutidos (BRASIL, 2010).

Assim sendo, as dificuldades enfrentadas e discutidas ndo sdo causa da legislacdo, mas de
um sistema judiciario passivel de problemas. Tornando-se cristalino que, reformas legislativas néo
tem o poder supremo de transformar completamente uma realidade que se instalou devido a
ineficiéncia de certos magistrados e a capacidade defeituosa de alguns profissionais responsaveis
pelo andamento dos processos (CATERINA, 2011).

Podemos citar a Paraiba com a publicacdo da PORTARIA CONJUNTA N° 02/2018, que
regulamenta no ambito do Poder Judiciario do estado paraibano a reducdo percentual e o
parcelamento das despesas processuais. Tendo como objetivo “a necessidade de regulamentagdo e
uniformizacdo de procedimento no ambito deste Poder Judiciario no que diz respeito a concessao de
redugdo percentual e parcelamento de custas processuais”, levando em consideragio o art. 98 §§5° e

6° da Lei Federal n° 13.105 (BRASIL, 2018).
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O Estado da Paraiba possui as custas judiciais mais caras do pais e também possui uma das
menores rendas domiciliar per capita do Brasil (IBGE, 2016). Conclui-se que o indeferimento em
massa da justica gratuita no estado seria uma verdadeira discrepancia quanto as condicGes
enfrentadas por parte da populacdo, tornando mais dificil o acesso dos desafortunados a justica.
Pois, apesar do parcelamento das custas, existe a possibilidade de ndo haver retorno algum dentro

do processo que se torna uma movimentagdo morosa e sem relevancia.

3.3 Imposicédo da apresentacdo de documentos pessoais e vida privada exposta

Tendo em vista as dificuldades enfrentadas pelo acesso a Justica, é possivel observar e
refletir sobre a imposicdo feita pelo juiz da apresentacdo de documentos pessoas da parte
beneficiaria para ser efetuada a analise da justica gratuita solicitada, podendo ser considerado um
ato violavel a vida privada da parte. Em conformidade com Szaniawski (2017), a vida privada seria
0 poder que cada individuo possui com o intuito de manter sua liberdade e paz na sua vida pessoal e
familiar.

A Constituicdo Federal de 88, garante em seu texto de art. 5°, LXXIV, a assisténcia juridica
gratuita e integral pros que possuem insuficiéncia de recursos, devendo, portanto, haver uma
comprovacdo dessa insuficiéncia (BRASIL, 1988). Porém, por vezes, 0S pProcessos exigem
documentos de forma abusiva, ao pedir para o0 requerente que junte aos autos a declaracdo de
imposto de renda, recibos salariais, conta de luz, de agua, extratos de banco, declarando que seja
necessaria a investigacao da situacdo social e financeira da parte.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro proferiu, como observado a seguir, um

agravo de instrumento referente a hipossuficiéncia que ndo foi demonstrada de maneira suficiente.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA. HIPOSSUFICIENCIA
NAO DEMONSTRADA. Recurso interposto contra decisdo, que indeferiu o pedido de
gratuidade de justica formulado pela autora agravante, deferiu o parcelamento das custas, e
determinou o recolhimento da primeira parcela destas, no prazo de quinze dias, sob pena de
cancelamento da distribuicdo. Presuncdo relativa da afirmacéo de pobreza, que faculta ao
magistrado exigir a comprovagdo da insuficiéncia alegada. Verbete n° 39, da simula desta
Corte estadual. Agravante que junta contracheques desatualizados e deixa de cumprir
determinacdo para apresentar cOpia dos trés Gltimos comprovantes de renda, das trés
Gltimas declaracbes de renda enviadas & Receita Federal ou dos trés ultimos extratos
bancérios, assim como outros documentos, como contas de cartdo de crédito, gua, luz e
gés, que pudessem comprovar a sua hipossuficiéncia. Desprovimento do recurso.
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Dessa maneira, consoante o art. 4% § 1°, da Lei 1.060/50, o juiz possui o poder de julgar
insuficiente o pedido de justica gratuita, caso o requerente ndo se encaixe no beneficio pleiteado, de
acordo com sua situacdo social, profissional ou patrimonial (BRASIL, 2016). Estando a parte
sujeita a uma exposicdo de sua privacidade, perante o fato julgado publicamente, ja que ndo
possuem segredo de justica, em sua grande maioria.

Além da protecdo a vida privada feita pela CF em seu Art. 5° inciso X, a privacidade
também é abordada pela Declaragcdo Universal dos Direitos Humanos da ONU em seu artigo 12:
“Ninguém sera sujeito a interferir na sua vida privada, na sua familia, no seu lar ou na sua
correspondéncia, nem a ataques a sua honra e reputacdo. Toda pessoa tem direito a protecdo da lei
contra tais interferéncias ou ataques” (ONU, 2014).

Nesse sentido, existe um desrespeito a dignidade da pessoa humana, sendo passivel de
defesa dos direitos da personalidade, presente no Art. 1°, 111 da CF/88, através de indenizagéo por
dano material ou moral oriundo da violagdo de privacidade (GONCALVES, 2007).

Em visto disso, conclui-se que 0s juizes possuem uma exigéncia que, de certa forma, nao se
coloca totalmente de acordo com o que estd previsto no CPC e os garantes da CF/88, tornando
problematico o beneficio a justica gratuita, quando, deveria haver uma resolucdo mais célere e

eficiente, sempre dando oportunidade de protegéo a privacidade do requerente.

4. Considerac0es finais

Diante do exposto, fica clara a debilidade do Judiciario brasileiro, no qual o acesso a justica
é um dos fundamentos mais importantes dos direitos humanos, haja vista que se esta em um Estado
Democratico de Direito.

Com isso, 0 Novo Codigo Processual Civil busca promover métodos e procedimentos mais
praticos, no intuito de que o Estado seja cada vez mais eficaz na resolucdo das lides, garantindo
meios para que a sociedade possa assegurar o seu cumprimento. Contudo, pode-se perceber que
surge o gquestionamento de como este poder proporciona tal assisténcia diante de sua dificuldade de
assisténcia.

O estudo feito torna-se relevante a sociedade, ao ponto que trata de um esclarecimento das
obrigac6es que o Estado possui com a populacdo, mas que vem sendo falho por parte do Judiciéario,
em especial no que se refere aos altos custos que demandam um processo, a morosidade que é um

grave problema, pois atrasa cada vez mais a finalizacdo dos mesmos, além de ser outro embate a
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alta burocracia que é adquirir o beneficio e a falta de recursos para atender a todas as demandas com
milhares de processos em tramitagé&o.

J& de um ponto de vista académico, a importancia do artigo decorre do fato ser uma fonte de
conhecimento sobre a referida tematica, o qual é feita uma apresentacdo comparativa entre 0 Novo
Cddigo Processual Civil e o antigo, tratando das dificuldades enfrentadas pela populagdo, em
especial os trabalhadores, na obtencdo da gratuidade processual, levando em consideracdo a
problemética que envolve o método para se obter a assisténcia e a busca por uma resposta do
Judiciério a sociedade civil.

Destarte, a escolha do assunto originou-se da curiosidade em analisar o acesso & justica, em
especial a gratuita e suas particularidades, tendo em vista ser um assunto em destaque no cenario
atual, mostrando as dificuldades encontradas pela populacéo ao buscarem assegurar seus direitos, o
que torna clara a deficiéncia do Poder Judiciario, provocando cada vez mais a morosidade do
Direito. Diante disso, é evidente a necessidade de mudancas nesse sistema juridico, para que a
tramitacdo dos processos ocorra de maneira mais rapida e assim, possa trazer resultados positivos
para aqueles que buscam por justica e pela garantia de seus direitos constitucionais, principios

norteadores pelo ordenamento juridico brasileiro.
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